JUSTITS

Forslag
til
Lov om @ndring af straffeloven og lov om politiets virksomhed
(Styrket indsats mod borgernar kriminalitet)

§1

I straffeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 434 af 25. april 2024, som @ndret
ved § 14 1 lov nr. 481 af 22. maj 2024, § 2 i lov nr. 661 af 11. juni 2024 og
§ 11lovnr. 665 af 11. juni 2024, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 57 a, stk. 1, indsattes efter »§§ 266«: », 276 a, 290«.

2.19 263, stk. 2, nr. 2, @ndres »hemmeligt« til: »skjult«.

3.1 §287, stk. 1, 1. pkt., &ndres »de tilvendte genstandes eller det lidte
formuetabs ringe betydning« til: »genstandens verdi, det lidte formuetabs
storrelse«.

§2

I lov om politiets virksomhed, jf. lovbekendtgerelse nr. 1270 af 29.
november 2019, som a&ndret senest ved § 2 1 lov nr. 1786 af 28. december
2023, foretages folgende a&ndring:

1. Efter § 5 a indsettes:

»§ 5 b. Politiet kan standse en cyklist pd omrader omfattet af
feerdselsloven med henblik pa at kontrollere, om den pagaeldendes cykel er
meldt stjlet.«
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§3
Loven traeder i kraft den 1. februar 2025.
§4
Loven galder ikke for Fergerne og Grenland, men § 2 kan ved kongelig

anordning helt eller delvis sattes i1 kraft for Faeroerne og Gronland med de
@ndringer, som henholdsvis de fereske og de gronlandske forhold tilsiger.
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1. Indledning

Alle skal kunne fole sig trygge i deres eget hjem og n&romréde. Det ma ikke
blive en del af hverdagen, at borgere bekymrer sig om at f4 besog af en
indbrudstyv eller at fa stjalet sin cykel. Regeringen vil heller ikke acceptere,
at de lokale forretninger igen og igen udsattes for butikstyveri til gene og
utryghed for butiksejere, ansatte og kunder — og med store gkonomiske
omkostninger for detailhandlen og forbrugerne.

Derfor fremlagde regeringen den 1. februar 2024 udspillet ”Sammen om en
tryggere hverdag”, der indeholder i alt 11 initiativer mod indbrudstyveri og
anden kriminalitet, der skaber utryghed i hverdagen. Dette lovforslag har til
formal at gennemfore de dele af udspillet, der kreever lovaendring.

For det forste foreslds det at udvide servilkaret om ekonomisk kontrol i
straffeloven til ogsé at omfatte overtraedelse af straffelovens § 276 a om
indbrudstyveri og straffelovens § 290 om haleri. Servilkaret retter sig mod
unge mellem 18 og 25 ar, som idemmes en betinget dom for visse typer af
utryghedsskabende kriminalitet. Formalet er at understotte og vejlede unge
demte om gkonomiske forhold og dermed give unge, der stir pa kanten af
en kriminel tilvaerelse, bedre forudsatninger for at leve et liv uden

kriminalitet p&4 den anden side af dommen.

For det andet foreslds det at pracisere straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, om
aflytning og optagelse. Praciseringen har til formél at tydeliggere, hvornar
det er muligt at foretage aflytning og optagelse, herunder 1 butikker.

For det tredje foreslas det at heve straffen for butikstyveri og heleri, sa der
som udgangspunkt altid udmaéles en bede pa mindst 1.000 kr. 1
forstegangstilfelde, og det samtidig sikres, at beden for butikstyveri altid
overstiger vardien af det stjdlne. Derudover haves bedetaksterne i
gentagelsestilfelde.

Endelig foreslas det at indfere hjemmel 1 politiloven til, at politiet uden
forudgdende mistanke kan foretage stikprevekontrol af cyklister med
henblik pa at kontrollere, om den pagaldende cykel er meldt stjalet.
Formélet er at styrke politiets muligheder for at sette ind over for
cykeltyveri.



UDKAST

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Udvidelse af anvendelsesomridet for sarvilkiret om ekonomisk
kontrol i straffelovens § 57 a

2.1.1. Geldende ret

2.1.1.1. Straffelovens § 57 a

Med vedtagelsen af lov nr. 892 af 21. juni 2022 blev der i straffelovens § 57
a indsat et nyt servilkdr om ekonomisk kontrol, der er malrettet unge 1
alderen mellem 18 og 25 ér, der idemmes en betinget dom for visse typer af
utryghedsskabende kriminalitet. Bestemmelsen tradte i kraft den 1. juli
2022.

Sarvilkdret om ekonomisk kontrol indebazrer, at den unge skal opna
kriminalforsorgens godkendelse af alle ekonomiske dispositioner, der
enkeltvis overstiger en belobsgrense, som fastsettes af retten, dog
minimum 10.000 kr., jf. Folketingstidende 2021-2022, tilleg A, L 162 som
fremsat, side 19. Det er op til domstolene under hensyntagen til den tiltaltes
indtaegts- og formueforhold at vurdere, hvornar der er grundlag for at haeve
belgbsgraensen fra 10.000 kr., saledes at belgbsgraensen star i rimeligt
forhold til den pdgaldendes samlede indtagts- og formueforhold.

Hvis den ekonomiske disposition vedrerer et samlet beleb, der overstiger
den fastsatte belabsgranse, men betalingen sker 1 flere rater, der enkeltvis
ligger under den fastsatte belobsgrense, f.eks. som folge af en aftale om
afbetaling, vil dispositionen fortsat vaere omfattet af ordningen og saledes
kraeve kriminalforsorgens godkendelse.

Kriminalforsorgen skal foretage en konkret vurdering af, om en ekonomisk
disposition, der overstiger den fastsatte belobsgranse, kan godkendes. Det
afgerende er, om den ekonomiske disposition star i misforhold til den
domtes samlede indtegts- og formueforhold. Det skal endvidere indgé i
vurderingen af, om en gkonomisk disposition kan godkendes, hvad formalet
med den ekonomiske disposition er. Det skal endelig indga 1 den samlede
vurdering, om den pédtenkte gkonomiske disposition er nadvendig, og om
malet kan nds med andre og eventuelt billigere midler.

Herudover skal den unge rette sig efter kriminalforsorgens bestemmelser
om at anvende indtegter og formue til at indfri geld til det offentlige.
Kriminalforsorgen foretager i forbindelse med vilkarets etablering en
indhentning af oplysninger hos Galdsstyrelsen om den demtes geeld til det
offentlige, som er under inddrivelse hos Galdsstyrelsen, herunder
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oplysninger om eventuelle eksisterende afdragsordninger eller
igangvarende lonindeholdelse.

Sarvilkdret om ekonomisk kontrol indebarer desuden, at kriminalforsorgen
lobende folger med i den unges gkonomi. Det sker som udgangspunkt ved
manedlige samtaler mellem kriminalforsorgen og den unge. Den lgbende
kontakt har til formal dels at sikre, at den unge lebende far den vejledning
og stette, der er nedvendig for, at den unge bliver understettet i at leve pa
en gkonomisk ansvarlig og hensigtsmaessig made, dels at kriminalforsorgen
kan fore kontrol med, at den unge overholder sarvilkdrets bestemmelser.

Hvis den unge ikke overholder bestemmelserne i s@rvilkaret om ekonomisk
kontrol, vil der kunne vere tale om en vilkarsovertradelse, der vil kunne
give anledning til et paleeg om at overholde betingelserne, som 1 sidste ende
kan fore til, at den betingede dom fuldbyrdes.

Indbringes en overtraedelse af vilkaret for retten, er det retten, der bestemmer
folgerne heraf, jf. straffelovens § 60. Retten kan bl.a. ved dom treffe
afgorelse om, at feengselsstraffen skal fuldbyrdes, jf. straffelovens § 60, stk.

1, nr. 3.

Det er forudsat 1 bemarkningerne til loven, at der 1 de tilfeelde, hvor en ung
mellem 18 og 25 ar idemmes en betinget dom for bl.a. vold, trusler pa livet
eller hervark, som det klare udgangspunkt vil skulle fastsattes et servilkar
om egkonomisk kontrol jf. Folketingstidende 2021-2022, tilleg A, L 162
som fremsat, side 18. Den tiltaltes skonomiske forhold skal sdledes ikke
tilleegges betydning i forhold til vurderingen af, om der skal fastsattes et
servilkdr om egkonomisk kontrol. Der vil derfor 1 almindelighed skulle
fastseattes vilkdr om gkonomisk kontrol, uanset om den tiltalte ikke har en
indkomst eller kun har en beskeden indkomst péd tidspunktet for
domsafsigelsen. Tilsvarende geelder for tiltaltes eventuelle formue. Det er
heller ikke en betingelse for at fastsette et servilkér om gkonomisk kontrol,
at der er udarbejdet en personundersogelse.

Domstolene kan dog undtagelsesvist undlade at fastsaette vilkaret som led i
en betinget dom. Det kan f.eks. ske 1 tilfeelde, hvor den tiltalte varigt er uden
fast bopel, eller hvor den pagaldende tidligere har vaeret underlagt et
servilkar om ekonomisk kontrol, men hvor gennemforelsen af vilkéret ikke
har varet vellykket, f.eks. fordi den unge overtradte vilkéret. Det kan
omvendt ogsd veare 1 tilfelde, hvor den tiltalte f.eks. har s@rdeles gode
personlige forhold, herunder fast arbejde med en stabil lenindkomst, ikke
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tidligere er straffet, og hvor der pa baggrund af en konkret vurdering ikke

vurderes at vaere sarlig risiko for recidiv.

For at vere omfattet af sarvilkaret, er det den tiltaltes alder pa
gerningstidspunktet, der er afgerende for, om den aldersmessige betingelse
er opfyldt. Hvis den unge f.eks. var 25 ar pa gerningstidspunktet, men er
fyldt 26 ar pa tidspunktet for dommens afsigelse, er den pageldende
omfattet af bestemmelsen om sarvilkéret.

Det er endvidere anfort i bemarkningerne til loven, at hvis en betinget dom
vedrerer flere lovovertredelser, hvoraf det ikke er alle, som er omfattet af §
57 a, skal der foretages en konkret vurdering af, om den overtredelse, der
er omfattet af § 57 a, 1 sig selv ville kunne begrunde et sarvilkdr om
okonomisk kontrol jf. Folketingstidende 2021-2022, tilleg A, L 162 som
fremsat, side 42.

Hvis den unge f.eks. idemmes en betinget feengselsstraf for haerverk og
dokumentfalsk, og det alene er overtreedelsen vedrerende dokumentfalsk,
der er udslagsgivende for den betingede straf, fordi harverksovertraedelsen
1soleret set ville medfere en badestraf, kan der ikke fastsattes et saervilkar
om gkonomisk kontrol.

Der fastsaettes heller ikke servilkar om ekonomisk kontrol i relation til en
udlending, der ikke har opholdstilladelse eller fast bopal i Danmark.
Endvidere skal der ikke fastsattes vilkar om ekonomisk kontrol i relation til

en udlending, der skal udvises.

Seervilkaret 1 § 57 a omfatter ikke dom til anden strafferetlig retsfolge af
frihedsberovende karakter 1 medfer af straffelovens §§ 68 og 69 eller
forvaring efter straffelovens § 70. Endvidere omfatter ordningen ikke
kombinationsdomme i medfer af straffelovens § 58 eller betingede domme,
hvor der fastsattes vilkdr om samfundstjeneste, jf. straffelovens § 62, stk. 1,
jf. Folketingstidende 2021-2022, tilleg A, L 162 som fremsat, side 42.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser

Straffelovens § 57 a trddte 1 kraft den 1. juli 2022. Baggrunden for
indferelsen af bestemmelsen var, at Justitsministeriet fandt, at retssystemet
1 hejere grad skulle bidrage 1 forhold til at resocialisere unge mennesker.
Dette kunne f.eks. ske ved, at den unge understottes 1 og vejledes om
vasentlige livsforhold, herunder ekonomiske forhold.
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Det var endvidere Justitsministeriets opfattelse, at en betinget dom ikke
nedvendigvis i tilstrekkeligt omfang bidrager til at stotte den unge, der star
péd kanten til at fortsette en kriminel tilverelse, til at fravaelge et liv med
kriminalitet.

Med indferelsen af straffelovens § 57 a har kriminalforsorgen faet bedre
rammer til at understotte og arbejde med den unges tilgang til personlig
gkonomi. Direktoratet for Kriminalforsorgen har i den forbindelse oplyst, at
den tilsynsforende i kriminalforsorgen bl.a. kan satte fokus pa den unges
langsigtede okonomiske planlaegning for at imedegd impulsive ekonomiske

handlinger, der kan vaere tet knyttet til risikoen for at bega ny kriminalitet.

Direktoratet for Kriminalforsorgen har endvidere oplyst, at
kriminalforsorgen har fort lebende kontrol med den unges ekonomiske
dispositioner i1 sagerne ved f.eks. at pélegge den unge at fremvise
kontoudskrifter fra banken i forbindelse med tilsynssamtalerne. De
tilsynsferende 1 kriminalforsorgen er 1 den forbindelse serligt
opmarksomme pd, hvorvidt enkeltstdende okonomiske posteringer
overstiger den af retten fastsatte belobsgraense, om der er ekonomiske
posteringer, der gar igen hver méned, og som kunne veare udtryk for en
afbetalingsordning, samt om der er okonomiske posteringer, f.eks.
kontanthaevninger eller Mobilepay-overforsler, som den pagaldende ikke
kan redegere for, og som kan vere et tegn pa en omgéelse af den af retten
fastsatte belobsgraense.

Justitsministeriet finder, at de hensyn, der 14 bag indferelse af ordningen i
2022, herunder 1 forhold til at understotte den unge til et liv uden
kriminalitet, ogsd gor sig geldende for s& vidt angdr indbrudstyveri og
haleri. Det er sadledes Justitsministeriets opfattelse, at nér unge begér
indbrudstyveri eller haleri, kan det — 1 lighed med nér unge begar
utryghedsskabende kriminalitet — vaere udtryk for, at de unge har svert ved
at administrere deres okonomi og foretage fornuftige ekonomiske
prioriteringer i dagligdagen.

Justitsministeriet finder pd den baggrund, at der er behov for at udvide
servilkaret om ekonomisk kontrol for unge lovovertredere mellem 18 og
25 ér i straffelovens § 57 a, sé der fremadrettet gives mulighed for at benytte
servilkiret ogsd i sager, hvor unge idemmes en betinget dom for
overtredelse af straffelovens § 276 a om indbrudstyveri eller straffelovens
§ 290 om haleri.
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Et sarvilkir om egkonomisk kontrol indeholder et resocialiserende og
kriminalitetsforebyggende element, idet sa@rvilkéret vil have til formal at
stotte den unge i at leve pd en gkonomisk ansvarlig og hensigtsmassig made
og dermed hjelpe den unge til at fravaelge et liv med kriminalitet.
Velordnede ekonomiske forhold er et godt fundament for en mere stabil
livsforelse, der 1 sidste ende kan vare afgerende for, at den unge ikke
fortsatter en levevej med kriminalitet. Samtidig vil vilkaret signalere, at der
er klare rammer for acceptabel adferd og markbare konsekvenser for dem,
der ikke kan finde ud af at overholde spillereglerne pd bekostning af andre.

2.1.3. Den foresldede ordning

Det foreslds at udvide anvendelsesomradet for sarvilkdr om ekonomisk
kontrol efter straffelovens § 57 a, sdledes at sarvilkéret tillige finder
anvendelse over for unge i alderen 18 til 25 dr, der idemmes en betinget dom
for overtredelse af straffelovens § 276 a om indbrudstyveri eller
straffelovens § 290 om heleri. Den foreslaede udvidelse vil tillige omfatte
forseg eller medvirken til de nevnte lovovertredelser, jf. straffelovens §§
21 og 23.

Der legges ikke i gvrigt op til en @ndring af betingelserne for idemmelse af
servilkéret eller af servilkirets indhold, etablering eller labende kontrol.

Det forudsattes séledes, som med den eksisterende ordning, at der i de
tilfeelde, hvor den unge idemmes en betinget faengselsstraf for overtraedelse
af en eller flere af de bestemmelser, som er oplistet 1 den foreslaede § 57 a,
og hvor den aldersmassige betingelse er opfyldt, som det klare
udgangspunkt vil skulle fastsattes et servilkdr om gkonomisk kontrol.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemarkningerne hertil.

2.2 Preaecisering af straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, om aflytning og
optagelse
2.2.1. Geldende ret

Det folger af straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, at med bede eller fengsel
indtil 6 méneder straffes den, der uberettiget ved hjelp af et apparat
hemmeligt aflytter eller optager udtalelser fremsat i enrum, telefonsamtaler
eller anden samtale mellem andre eller forhandlinger 1 et lukket mede, som
den pageldende ikke selv deltager i, eller hvortil den padgaldende uberettiget
har skaffet sig adgang.
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Straffelovens § 263 blev nyaffattet ved lov nr. 1719 af 17. december 2018
om @ndring af straffeloven, retsplejeloven, lov om erstatningsansvar og
medieansvarsloven (Freds- og @rekrankelser m.v.). Ifolge bemarkninger til
§ 263, stk. 2, nr. 2, jf. Folketingstidende 2018-2019 (1. samling), tilleg A,
L 20 som fremsat, s. 48, betyder det, at en aflytning eller optagelse er
hemmelig, at den eller de personer, hvis udtalelser, samtaler eller
forhandlinger aflyttes eller optages, ikke er bekendt med aflytningen eller
optagelsen.

Nyaffattelsen af straffelovens § 263 skete pd baggrund af Straffelovridets
betenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekraenkelser.

Det fremgér af betenkningen, s. 71, at hemmelig aflytning eller optagelse
ikke alene foreligger, nar aflytningen eller optagelsen uden de talendes
vidende foregar ved anvendelse af skjulte mikrofoner m.v., men ogsa néar
der f.eks. er synlige mikrofoner i lokalet, som de talende blot ikke er klar

over, er 1 funktion.

Det fremgér endvidere, at eftersom samtykke fra blot én deltager i samtalen
eller berettiget deltager i forhandlingen i lukket mede bringer en aflytning
eller optagelse helt uden for kriminaliseringen, har begransningen til
hemmelig aflytning og optagelse ikke stor betydning i1 praksis. Nar der
foreligger samtykke fra én sadan person, er det saledes under alle
omstendigheder uden betydning, om aflytningen eller optagelsen sker
hemmeligt eller abenlyst for de ovrige deltagere i samtalen eller
forhandlingen.

Derudover fremgar det, at begrensningen til hemmelig aflytning og
optagelse dog har den praktiske betydning, at ndr aflytningen eller
optagelsen sker abenlyst for alle deltagere 1 samtalen eller forhandlingen, er
der ikke behov for at vurdere, om mindst én af deltagerne — i og med, at de
taler uanset viden om aflytningen eller optagelsen — har givet (stiltiende)
samtykke til aflytningen eller optagelsen. Selve det, at aflytningen eller
optagelsen sker dabenlyst, bringer nemlig forholdet uden for

kriminaliseringen.

Det er pd den baggrund Justitsministeriets opfattelse, at det afgerende for,
om en aflytning eller en optagelse er hemmelig, jf. straffelovens § 263, stk.
2, nr. 2, er, at den eller de personer, der aflyttes eller optages, konkret er
bekendt med, at de aflyttes eller optages, eller at aflytningen eller optagelsen
sker dbenlyst.
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Det er saledes Justitsministeriets opfattelse, at det i eksempelvis butikker er
muligt at foretage aflytning eller optagelse, hvis dette sker benlyst, f.eks.
hvis der er opsat tydelig skiltning herom.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Det fremgér af udspillet ”’Sammen om en tryggere hverdag”, at det er yderst
problematisk, ndr butikstyve truer butiksansatte, og butikkerne har sveart
ved at dokumentere truslerne. Det ager bide utrygheden for de ansatte, og
den manglende dokumentation besverliggor det efterfolgende
efterforskningsarbejde. Det er derfor vigtigt, at der er klare rammer for
butikkernes muligheder for at foretage lydoptagelser som led i kampen mod
butikstyveri.

Det fremgér endvidere af udspillet, at Justitsministeriet i samarbejde med
De Samvirkende Kebmand og Dansk Erhverv vil udarbejde et overblik over
mulighederne for at foretage lydoptagelser i1 forbindelse med tv-
overvagning, si det bliver mere klart, hvad man som butiksindehaver ma,
og hvad man i den forbindelse skal vare opmarksom pa.

Som beskrevet ovenfor er det Justitsministeriets opfattelse, at aflytning og
optagelse 1 eksempelvis butikker ikke er omfattet af forbuddet mod
hemmelig aflytning og optagelse, jf. straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, hvis
dette sker abenlyst, f.eks. hvis der er opsat tydelig skiltning herom. Det er
dog Justitsministeriets opfattelse, at bestemmelsen med fordel kan preacises
med henblik pa at undgd enhver tvivl herom.

2.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at lave en rent sproglig @ndring straffeloven § 263, stk. 2, nr.
2, saledes at ordet »hemmeligt« @ndres til »skjult«. Zndringen har til forméal
at give mulighed for i bemarkningerne naermere at beskrive, hvornar der er

tale om en skjult aflytning eller optagelse.

Aflytning eller optagelse skal séledes ikke anses for at vere skjult, hvis den
eller de personer, der aflyttes eller optages, konkret er bekendt med, at de
aflyttes eller optages, eller hvis aflytningen eller optagelsen foregar

abenlyst.

En aflytning eller en optagelse vil f.eks. vere dbenlys, hvis den sker ved
hjaelp af et apparat, som er placeret sa den eller de personer, der aflyttes eller
optages, nemt kan se, at det er i brug, og som har en karakter, der ger, at det
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i almindelighed vil blive opfattet som et apparat til brug for aflytning eller
optagelse.

Ligeledes vil en aflytning eller en optagelse vare dbenlys, hvis der f.eks. er
opsat tydelig skiltning om, at der foretages aflytning eller optagelse.
Skiltningen skal vare tydelig bade i1 forhold til skiltningens placering og
indhold. Skiltning ved indgangen til en butik, hvor det fremgar, at der
foretages aflytning eller optagelse 1 butikken, vil som udgangspunkt vare
tilstrekkelig.

Det bemerkes, at ovenstdende ikke @ndrer pa, at aflytning og optagelse,
som indeholder personoplysninger og dermed kan vere omfattet af
databeskyttelsesreglerne, vil skulle ske inden for de databeskyttelsesretlige

rammer.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, og bemarkningerne hertil.

2.3. Skeerpelse af straffen for butikstyveri og andre tyverier efter
straffelovens § 287
2.3.1. Gzldende ret

Efter straffelovens § 276, 1.pkt., straffes for tyveri den, som uden
besidderens samtykke borttager en fremmed rorlig ting for at skaffe sig eller
andre uberettiget vinding ved dens tilegnelse. Med rerlig ting sidestilles en
energimangde, der er fremstillet, opbevaret eller taget i1 brug til
frembringelse af lys, varme, kraft eller bevagelse eller i andet skonomisk
gjemed, jf. straffelovens § 276, 2. pkt.

Efter straffelovens § 276 a straffes for indbrudstyveri den, som uberettiget
skaffer sig adgang til fremmed hus og uden besidderens samtykke borttager
en fremmed rorlig ting for at skaffe sig eller andre uberettiget vinding ved
dens tilegnelse. Om afgransningen mellem straffelovens § 276 og § 276 a
henvises til forarbejderne til lov nr. 1680 af 26. december 2017, jf.
Folketingstidende 2017-18, tilleg A, L 34 som fremsat, side 4-5.

Der eksisterer ikke en selvstendig bestemmelse om butikstyveri 1
straffeloven. Sager om butikstyveri henferes 1 praksis under straffelovens
§ 276 om tyveri.

Strafferammen for tyveri og indbrudstyveri fremgér af straffelovens §§ 285-
287. Udgangspunkt er faengsel indtil 1 r og 6 maneder, jf. straffelovens
§ 285, stk. 1, 1.pkt. Straffen kan stige til fengsel indtil 6 ar efter
straffelovens § 286, stk. 1, hvis lovovertredelsen er af sarligt grov
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beskaffenhed, eller der kan idemmes en bede eller strafbortfald efter
straffelovens § 287, stk. 1, hvis lovovertraedelsen er mindre strafveerdig. En
sag kan efter omstendighederne ogsa afgeres med et tiltalefrafald efter
retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 1.

Efter straffelovens § 287, stk.1, 1.pkt., er straffen bede, hvis
lovovertreedelsen er af mindre strafveerdighed pa grund af de
omstandigheder, hvorunder handlingen er begaet, de tilvendte genstandes
eller det lidte formuetabs ringe betydning eller af andre grunde. Straffen kan
1 ovrigt under formildende omstendigheder bortfalde, jf. straffelovens
§ 287, stk. 1, 2. pkt.

Forseg pé en forbrydelse, der er omfattet af straffelovens § 287, stk. 1, er
ogsa strafbart, jf. straffelovens § 287, stk.2. Bestemmelsen fraviger
udgangspunktet efter straffelovens § 21, stk. 3, hvorefter der kun kan
straffes for forseg, nar der for lovovertreedelsen er hjemlet straf, der

overstiger 4 maneders fengsel, medmindre andet er bestemt ved lov.

Om et forhold skal henferes under § 287, beror ifelge bestemmelsens
forarbejder pa en samlet konkret vurdering af strafvaerdigheden, omfattende
lovovertredelsens omfang og omstaendigheder, anvendelsen af udbyttet,
sigtedes alder og personlige forhold og oplysninger om tidligere sager, jf.
Folketingstidende 1981-82, 2. samling, tilleg A, sp. 4524-4525.
Indbrudstyveri efter straffelovens § 276 a skal efter forarbejderne til
bestemmelsen som udgangspunkt ikke henferes under straffelovens § 287,
jf. Folketingstidende 2017-18, tilleg A, L 34 som fremsat, s. 3.

Det folger af Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet ”"Formueforbrydelser — de
almindelige berigelsesforbrydelser”, pkt. 5.1.3, at tyveri 1 reglen ikke kan
afgeres efter straffelovens § 287, hvis gerningen har rettet sig mod verdier
(udsalgsprisen), der overstiger 8.000 kr., eventuelt lidt hgjere, nr erstatning
er betalt, jf. cirkulere nr. 9610 af 23. juni 2023.

Det fremgér endvidere, at bedepdstanden for butikstyverier og andre
tyverier omfattet af straffelovens § 287 som wudgangspunkt felger

nedenstéende retningslinjer.

Verdi (udsalgspris) Beode

- 1.000 kr. Bade svarende til det dobbelte af det stjalnes
veerdi, dog mindst 500 kr. Belgbet oprundes
til det neermeste beleb deleligt med 100 kr.
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1.000 kr. — 1.499 kr. 2.000 kr.
1.500 kr. —2.999 kr. 2.500 kr.
3.000 kr. —3.999 kr. 3.000 kr.
4.000 kr. —4.999 kr. 3.500 kr.
5.000 kr. — 5.999 kr. 4.000 kr.
6.000 kr. — 6.999 kr. 4.500 kr.
7.000 kr. —7.999 kr. 5.000 kr.

Det er en forudsatning for anvendelsen af de angivne bedepastande, at det
stjdlne er tilbageleveret, eller at der er/bliver betalt erstatning. Hvis
forurettede frafalder erstatningskrav, og tilbagelevering af det stjélne ikke
er sket, skal der nedleegges péastand om en forhgjet bade, der kan fastsattes
til veerdien af det stjdlne med et tilleg med udgangspunkt i de ovennavnte
takster, sdledes at gerningspersonen ikke stilles bedre i disse tilfelde, end
hvor der er sket tilbagelevering eller betalt erstatning.

Efter praksis anvendes bodetaksterne for butikstyveri og andre tyverier, der
kan henferes under straffelovens § 287, ogsa ved andre formueforbrydelser.
F.eks. fremgar det af pkt. 55 1 ovenn®vnte afsnit af
Rigsadvokatmeddelelsen, at der ved haleri efter straffelovens § 290, stk. 1,
kan anvendes de samme bedepastande som ved butikstyveri og andre

tyverier.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser

De seneste ar har der varet en stigning i antallet af butikstyverier.
Tyverierne er forbundet med store udgifter for butiksejerne, og det skaber
utryghed blandt de butiksansatte, der hver dag meder ind for at passe deres
arbejde, og blandt kunderne. Det er ogsa et stort problem, nar halere
modtager eller keber stjalne varer.

Et butikstyveri af f.eks. mad- eller drikkevarer til et par hundrede kroner vil
typisk blive straffet med en bede pa ned til 500 kr. I nogle tilfeelde vil der
blive udmalt en bede, der er lavere end verdien af det, der er stjalet, hvis
det er er sket tilbagelevering eller betalt erstatning.

Justitsministeriet finder pa den baggrund, at bedestraffen for butikstyveri og
andre tyverier efter straffelovens § 276, som kan henferes under
straffelovens § 287, i bade forstegangstilfeelde og gentagelsestilfelde ber
skaerpes.
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I dag anvendes bedetaksterne for butikstyveri og andre tyverier ogsa som
udgangspunktet ved andre formueforbrydelser, herunder heleri, bedrageri
og underslab. Der legges derfor op til, at badestraffen for heleri og andre

former for formueforbrydelser haves tilsvarende.

2.3.3. Den foresldede ordning

Med lovforslaget foreslds det at foretage en sproglig modernisering af
straffelovens § 287, stk. 1, 1. pkt., som har til formal at give mulighed for i
bemarkningerne at angive narmere retningslinjer for strafniveauet efter
bestemmelsen. Der tilsigtes ikke andre @ndringer af bestemmelsen. Der er
med lovforslaget desuden ikke tilsigtet endring af, i hvilke tilfzelde der kan
anvendes tiltalefrafald efter retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 1.

Der legges med forslaget nermere op til, at der skal ske en generel
forhejelse af bedeniveauet 1 sager om butikstyveri og andre tyverier efter
straffelovens § 276. I forstegangstilfeelde laegges der op til, at den laveste
badetakst stiger fra 500 til 1.000 kr., mens de ovrige badeniveauer haves,
sé bedetaksten altid overstiger veerdien af den stjalne vare. Det forudsattes
f.eks., at et tyveri, der i dag straffes med en bade pé 4.000 kr., efter lovens
ikrafttraedelse skal straffes med 7.000 kr., og et tyveri, der i dag straffes med
en bade pa 5.000 kr., efter lovens ikrafttreedelse skal straffes med 9.000 kr.

Med forslaget leegges der ogsa op til, at der 1 alle gentagelsestilfelde af
butikstyveri og andre tyverier efter straffelovens § 276, der henferes under
straffelovens § 287, udmaéles en skarpet bede svarende til den almindelige
bedestoarrelse for det pagaldende forhold med tilleeg af 50 pct.

Det vil fortsat vere en forudsatning for anvendelsen af de angivne
badetakster, at det stjlne er tilbageleveret, eller at der er/bliver betalt
erstatning. Ellers skal der fortsat nedleegges pdstand om en forhgjet bede,
der kan fastsattes til vaerdien af det stjalne med et tilleg, der tager
udgangspunkt 1 de nye bedetakster, sdledes at gerningspersonen ikke stilles
bedre 1 disse tilfelde, end hvor der er sket tilbagelevering eller betalt

erstatning.

Der legges med forslaget ikke op til at @ndre, hvordan flere forhold til
samtidig pAdemmelse kumuleres, idet der dog vil skulle tages udgangspunkt
1 de foresldede, forhgjede bedetakster. Der legges med forslaget desuden
ikke op til at &ndre pa, hvornar gentagne overtradelser, der almindeligvis
straffes efter straffelovens § 287, skal straffes efter straffelovens § 285.
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Den foreslaede ordning tager udgangspunkt i en forhejelse af badeniveauet
1 sager om butikstyveri og andre tyverier efter straffelovens § 276, som kan
henferes under straffelovens § 287. I det omfang andre formueforbrydelser
baserer sig pd bedetaksterne for butikstyveri og andre tyverier, legges der
op til, at bedeniveauerne for disse lovovertredelser heves tilsvarende, og at
der 1 gentagelsestilfelde af den pagaldende lovovertreedelse udmaéles en
skeerpet bede pa den almindelige badestorrelse med tillaeg af 50 pct. Dette
vil f.eks. kunne vere tilfeeldet for haleri efter straffelovens § 290, stk. 1.
Der vil ogsd vere tale om gentagelsestilfelde, safremt der tidligere er
straffet med frihedsstraf for samme lovovertradelse.

Den konkrete strafudmaling vil fortsat bero pa domstolenes konkrete
vurdering i det enkelte tilfelde af samtlige omstendigheder 1 sagen, og det
angive strafniveau vil kunne fraviges 1 op- og nedadgaende retning, hvis der
i den konkrete sag foreligger skarpende eller formildende omstaendigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og bema&rkningerne hertil.

2.4. Hjemmel til at politiet kan standse cyklister med henblik pa at
kontrollere cyklens stelnumre
2.4.1. Geldende ret

Politiet  kan  efter  reglerne  iretsplejelovens  kapitel 73
foretage ransagninger som led 1 efterforskningen af strafbare forhold.

Politiet kan foretage ransagning af boliger og andre husrum, dokumenter,
papirer og lignende samt indholdet af aflaste genstande, jf. retsplejelovens
§ 793, stk. 1, nr. 1. Politiet kan endvidere efter § 793, stk. 1, nr. 2, foretage
ransagning af andre genstande samt lokaliteter uden for husrum. Andre
genstande omfatter efter praksis f.eks. koretgjer der fores pa offentlig vej,
jf. Ostre Landsrets dom af 9. september 1997, U 1997.1572/20.

Det folger af retsplejelovens § 796, stk. 1, at afgerelse om ransagning
vedrerende de i1 § 793, stk. 1, nr. 2, naevnte genstande eller lokaliteter, som
en mistenkt har rddighed over, treffes af politiet. I andre tilfelde traeffes
afgerelse om ransagning ved rettens kendelse, jf. § 796, stk. 2.

Ransagning af husrum, andre lokaliteter eller genstande, som en mistaenkt
har rddighed over, méd kun foretages, hvis den pageldende med rimelig
grund er mistenkt for en lovovertradelse, der er undergivet offentlig patale,
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og ransagningen ma antages at vaere af vasentlig betydning for
efterforskningen, jf. § 794, stk. 1.

Som udgangspunkt skal den person, der har rddighed over den lokalitet eller
genstand, som ransages, gores bekendt med ransagningens foretagelse og
grundlaget herfor, jf. retsplejelovens § 798, stk. 2 og 3.

Ransagning af husrum, andre lokaliteter eller genstande, som en person, der
ikke er mistenkt, har rddighed over, kan ske med samtykke fra den
pageldende. I sé fald er ransagningen i medfor af § 795, stk. 1, 1. pkt., ikke
omfattet af retsplejelovens kapitel om ransagning. Er der ikke givet
samtykke, kan ransagning af husrum, andre lokaliteter eller genstande, som
en person, der ikke er mistenkt, har radighed over, kun ske, séfremt
efterforskningen vedrerer en lovovertredelse, der efter loven kan medfere
feengselsstraf, og der er bestemte grunde til at antage, at bevis i sagen eller
genstande, der kan beslaglegges, kan findes ved ransagningen, jf. § 795,
stk. 1, 2. pkt.

For sa vidt angér politiets mulighed for at besigtige genstande pa offentligt
tilgeengelige steder fremgér det af betenkning nr. 1159 af 1989 om
ransagning under efterforskning, side 36, at de undersogelser, som en
privatperson lovligt og straffrit kan foretage, f.eks. besigtigelser pa
offentligt tilgeengelige steder, kan politiet ogsa foretage. Hertil kreeves ingen
serlig hjemmel. Det fremgér endvidere af retsplejelovens § 793, stk. 2, at
undersogelse af lokaliteter eller genstande, som er frit tilgengelige for

politiet, ikke er omfattet af retsplejelovens kapitel om ransagning.

Efter de geldende regler kan politiet sdledes f.eks. besigtige en cykel, der
holder parkeret pa et offentligt tilgeengeligt sted, med henblik pa at fastsla,
om cyklen er meldt stjalet. Politiet kan imidlertid ikke standse en cyklist
med henblik pa at kontrollere, om en cykel er meldt stjélet, uden at politiet
forinden har en rimelig mistanke om, at cyklen er stjalet, og at ransagningen

m4d antages at vaere af vasentlig betydning for efterforskningen.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser
Cykeltyverier rammer mange mennesker 1 hverdagen, sarligt i
hovedstadsomrédet. Der blev 1 2023 anmeldt 44.000 cykeltyverier svarende
til 120 daglige anmeldelser om cykeltyveri.

Politiet har 1 dag et register over stjalne cykler, som kan tilgas pa politiets
hjemmeside. Her kan bade politiet og borgere ved at indtaste et stelnummer
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undersege, om en cykel er meldt stjalet. Registeret har til formal at hjelpe
borgerne til at undgéd at kebe hzlervarer, ligesom registeret understotter
politiets arbejde med at bekaempe cykeltyveri og haleri af cykler.

Justitsministeriet finder, at der er behov for at styrke politiets indsats mod
cykeltyverier og haleri med cykler, og at en hjemmel til at standse cyklister
med henblik pa at kontrollere stelnumre vil vare et effektivt verktej for
politiet i den sammenhang. Politiet kan séledes 1 dag ikke standse en cyklist
for at kontrollere, om cyklen er meldt stjdlet, uden at politiet forinden har en
mistanke om, at cyklen er stjdlet.

En sddan hjemmel vil gore det muligt for politiet at udfere mélrettede
indsatser mod cykeltyverier ved f.eks. stikprovekontroller og dermed gore
det nemmere at opdage cykeltyve og bringe stjalne cykler tilbage til deres
retsmeessige ejere.

Det bemerkes, at der allerede i dag findes regler, der giver politiet hjemmel
til at standse og kontrollere koretgjer uden forudgdende mistankegrundlag.
Politiet kan sdledes i medfor af § 19 1 lov om registrering af koretojer standse
et koretoj for at kontrollere, om keoretgjet er registreret i overensstemmelse
med loven eller forskrifter, der er udstedt i medfer af loven. En sadan
standsning kan ske uden nogen forudgaende mistanke om, at keretejet ikke
er registreret korrekt (en stikprevekontrol), jf. Folketingstidende 2008-2009,
tilleeg A, side 607.

2.4.3. Den foresldede ordning

Der leegges op til at indfere hjemmel i politiloven til, at politiet kan standse
cyklister med henblik pa at kontrollere, om den pagaldende cykel er meldt
stjalet.

Den foreslaede ordning vil indebare, at politiet vil kunne opstille
stikprovekontroller pd omrader omfattet af faerdselsloven, herunder
offentlige veje og private fellesveje, med henblik pa at kontrollere cyklister
og sikre sig, at cyklisterne ikke benytter sig af en stjalet cykel.
Bestemmelsen indebarer ogsd, at politiet vil kunne bringe cykler til
standsning med henblik péd at undersoge cyklens stelnummer i forbindelse
med f.eks. almindelig patruljetjeneste.

Hvis det ved et opslag i politiets cykelregister viser sig, at cyklen er meldt
stjdlet, vil cyklisten efter omstendighederne kunne sigtes for haleri eller
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brugstyveri, ligesom cyklen vil kunne beslaglegges efter reglerne i
retsplejelovens kapitel 74 om beslagleggelse og edition.

Det bemarkes, at politiet med den foresldede hjemmel ikke vil kunne
foretage visitation af den pagaldende cyklist, men alene standse cyklisten
med henblik pé at undersoge cyklens stelnummer og kontrollere, hvorvidt
den er meldt stjilet. En visitation af den pagaldende person vil kreve, at
betingelserne i retsplejelovens § 792 a om legemsbesigtigelse er opfyldt.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 2 og bemarkningerne hertil.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Lovforslagets del om at haeve straffen for butikstyveri og haleri vurderes at
have begrensede merudgifter for Justitsministeriets myndigheder, som
handteres inden for myndighedernes eksisterende gkonomiske rammer. Der
tages dog forbehold for de skonomiske konsekvenser forbundet med haevet
bodestraf 1 gentagelsestilfelde. De okonomiske konsekvenser heraf
afdekkes frem mod fremsettelse for Folketinget.

Lovforslagets del om hjemmel til stikprevekontrol af cykler forventes at fa
visse implementeringskonsekvenser og driftskonsekvenser for politiet, der
skal gennemfore stikpreovekontrollerne. De ekonomiske konsekvenser
forbundet hermed héndteres inden for politiets eksisterende ekonomiske
ramme.

Lovforslagets del om sarvilkdir om ekonomisk kontrol vil medfere
merudgifter 1 politiet, anklagemyndigheden, domstolene og
kriminalforsorgen. = De  okonomiske  konsekvenser 1  politiet,
anklagemyndigheden og domstolene vurderes begraensede og handteres
inden for disse myndigheders eksisterende ekonomiske rammer. Det
skennes, at kriminalforsorgen vil have udgifter pa 2,4 mio. kr. &rligt (2025-
pl). Udgifterne handteres inden for myndighedernes eksisterende
okonomiske rammer.

Endvidere vil det foresldede sarvilkdr om ekonomisk kontrol og den
foresldede forhgjelse af bedestraffen ved butikstyveri medfere
implementeringskonsekvenser for anklagemyndigheden, som vil skulle
@ndre praksis i forbindelse med nedleggelse af pastande i visse straffesager
vedrarende butikstyveri, indbrud og heleri.
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Principperne for digitaliseringsklar lovgivning vurderes ikke relevante for

narverende lovforslag.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslaget vurderes ikke at medfere erhvervsekonomiske konsekvenser

for erhvervslivet.

Lovforslaget

vurderes

endvidere ikke at medfere

konsekvenser for erhvervslivet.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

administrative

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.

6. Klimameessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen klimamaessige konsekvenser.

7. Miljo- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljo- og naturmassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-

retten

Lovforslaget vurderes ikke at have EU-retlige aspekter.

9. Horte myndigheder og organisationer m.v.
Et udkast til lovforslag har i perioden fra den [23. september 2024] til den
[21. oktober 2024] veret sendt 1 hering hos folgende myndigheder og

organisationer m.v.:

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,
anfor »Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,
anfor »Ingen«)

Dkonomiske
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Ingen

Udvidelsen af sarvilkdret for unge

forventes at medfere varige
merudgifter i kriminalforsorgen pa i
alt 2,4 mio. kr. (2025-pl) arligt. Hertil
forventes begrensede merudgifter|
for politiet, anklagemyndigheden og

domstolene.
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Der tages dog forbehold for de
okonomiske konsekvenser forbundet
badestraf i
gentagelsestilfelde. De ekonomiske

med havet

konsekvenser heraf afdekkes frem

mod fremsettelse for Folketinget.

Implementerings
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Ingen

Lovforslaget forventes at medfore
visse implementeringskonsekvenser
for anklagemyndigheden og

kriminalforsorgen.

Okonomiske
konsekvenser for

erhvervslivet

Ingen

Ingen

Administrative
konsekvenser for

erhvervslivet

Ingen

Ingen

Administrative
konsekvenser for

borgerne

Ingen

Ingen

Miljomaessige
konsekvenser

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-

retten

Ingen EU-retlige aspekter.

Er 1 strid med de
principper  for
implementering
af erhvervsrettet]
EU-regulering/

Géar videre end
minimumskrav i
EU-regulering

(st X)
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til nr. 1

Det fremgar af straffelovens § 57 a, stk. 1, at retten, for personer, der pa
gerningstidspunktet var mellem 18 og 25 ar, og som idemmes en betinget
dom for overtraedelse af §§ 119, 119 a, 119 b, 123 eller 134 a, § 244, stk. 1,
§ 252, stk. 1, § 260, stk. 1, §§ 266 eller 291 eller overtredelse af lov om
euforiserende stoffer, for s vidt angar salg eller vederlagsfri overdragelse
med henblik pa senere salg, som vilkar for udseattelsen kan bestemme, at
den demte skal opna tilsynsmyndighedens godkendelse af ekonomiske
dispositioner, der overstiger en belebsgraense, der fastsattes af retten, og
rette sig efter tilsynsmyndighedens bestemmelser om at anvende indtegter
og formue til at indfri geeld til det offentlige.

For en na®rmere gennemgang af geldende ret henvises til pkt. 2.1.1 i

lovforslagets almindelige bemerkninger.

Det foreslas at udvide anvendelsesomradet for § 57 a, stk. 1, til at omfatte
overtredelser af straffelovens § 276 a om indbrudstyveri og § 290 om
haeleri. Udvidelsen omfatter tillige forseg eller medvirken til de navnte
lovovertraedelser, jf. straffelovens §§ 21 og 23.

Der tilsigtes ikke at @ndre 1 de eksisterende betingelser for bestemmelsen
ellers retsvirkningen ved dom, hvori der fastsattes servilkir efter
straffelovens § 57 a.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 2

Det folger af straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, at med bede eller faengsel
indtil 6 méneder straffes den, der uberettiget ved hjelp af et apparat
hemmeligt aflytter eller optager udtalelser fremsat i enrum, telefonsamtaler
eller anden samtale mellem andre eller forhandlinger i et lukket made, som
den pagaldende ikke selv deltager i, eller hvortil den pageldende uberettiget
har skaffet sig adgang.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at det afgerende for, om en aflytning
eller en optagelse er hemmelig, jf. straffelovens § 263, stk. 2, nr. 2, er, at
2
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den eller de personer, der aflyttes eller optages, konkret er bekendt med, at
de aflyttes eller optages, eller at aflytningen eller optagelsen sker dbenlyst.

Det er saledes Justitsministeriets opfattelse, at det i eksempelvis butikker er
muligt at foretage aflytning eller optagelse, hvis dette sker dbenlyst, f.eks.
hvis der er opsat tydelig skiltning herom.

For en narmere gennemgang af galdende ret henvises til pkt. 2.2.1 1
lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslds i § 263, stk. 2, nr. 2, at &@ndre »hemmeligt« til: »skjult«.

Der er tale om en rent sproglig &endring af bestemmelsens ordlyd, der har til
formal at give mulighed for i bemarkningerne nermere at beskrive, hvornar

der er tale om en skjult aflytning eller optagelse.

Aflytning eller optagelse skal saledes ikke anses for at vaere skjult, hvis den
eller de personer, der aflyttes eller optages, konkret er bekendt med, at de
aflyttes eller optages, eller hvis aflytningen eller optagelsen foregar
abenlyst.

En aflytning eller en optagelse vil f.eks. vare dbenlys, hvis den sker ved
hjaelp af et apparat, som er placeret sa den eller de personer, der aflyttes eller
optages, nemt kan se, at det er 1 brug, og som har en karakter, der gor, at det
1 almindelighed vil blive opfattet som et apparat til brug for aflytning eller
optagelse.

Ligeledes vil en aflytning eller en optagelse vaere dbenlys, hvis der f.eks. er
opsat tydelig skiltning om, at der foretages aflytning eller optagelse.
Skiltningen skal vere tydelig bade i forhold til skiltningens placering og
indhold. Skiltning ved indgangen til en butik, hvor det fremgér, at der
foretages aflytning eller optagelse i butikken, vil som udgangspunkt vaere
tilstrekkelig.

Det bemerkes, at der ikke er tilteenkt nogen @ndring af de ovrige
gerningsbetingelser 1 § 263, stk. 2, nr. 2. Bestemmelsen vil séledes fortsat
vaere afgraenset til uberettigede aflytninger eller optagelser af udtalelser
fremsat 1 enrum, telefonsamtaler eller anden samtale mellem andre eller
forhandlinger i et lukket mede, som den pageldende ikke selv deltager i,
eller hvortil den padgaeldende uberettiget har skaffet sig adgang.

Det bemarkes desuden at ovenstdende ikke aendrer pd, at aflytning og

optagelse, som indeholder personoplysninger og dermed kan vaere omfattet
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af  databeskyttelsesreglerne, vil skulle ske inden for de
databeskyttelsesretlige rammer.

Tilnr. 3

Det fremgar af straffelovens § 287, stk. 1, 1.pkt., at er nogen af de
forbrydelser, der er naevnt i §§ 276-283 (tyveri, indbrudstyveri, ulovlig
omgang med hittegods, undersleb, bedrageri, databedrageri, mandatsvig,
afpresning, dger og skyldnersvig), af mindre strafveerdighed pa grund af de
omstandigheder, hvorunder handlingen er begaet, de tilvendte genstandes
eller det lidte formuetabs ringe betydning eller af andre grunde, er straffen
bade.

For en n®rmere gennemgang af gzldende ret henvises til pkt. 2.3.1 1

lovforslagets almindelige bemerkninger.

Det foreslas 1 straffelovens § 287, stk. I, nr. I, at @&ndre »de tilvendte
genstandes eller det lidte formuetabs ringe betydning« til: »genstandens
vardi, det lidte formuetabs sterrelse«. Der er alene tale om en sproglig
modernisering af lovteksten, som har til formal at give mulighed for i
bemarkningerne at angive na@rmere retningslinjer for strafniveauet efter
bestemmelsen. Der tilsigtes ikke andre @ndringer af bestemmelsen. Der er
med lovforslaget desuden ikke tilsigtet @ndring af, i hvilke tilfeelde der kan
anvendes tiltalefrafald efter retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 1.

Med @ndringen tilsigtes, at der sker en forhgjelse af bedestraffen for
butikstyveri og andre tyverier i forstegangstilfeelde, saledes at der i
forstegangstilfelde fastsattes en bade i overensstemmelse med taksterne i
nedenstdende oversigt. Dette indebarer eksempelvis, at en sag om
butikstyveri, der i dag ville blive afgjort med en bedestraf pd 4.000 kr., efter
forslaget skal afgeres med 7.000 kr.

Veardi af det stjilne | Nye bedetakster (forstegangstilfeelde)
(udsalgspris)

< 1.000 kr. Bade svarende til det dobbelte af det stjdlnes
vaerdi, dog mindst 1.000 kr. Belgbet oprundes
til det neermeste beleb deleligt med 100 kr.

1.000 kr. — 1.499 kr. 2.500 kr.

1.500 kr. —2.999 kr. 4.000 kr.
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3.000 kr. —3.999 kr. 5.000 kr.

4.000 kr. — 4.999 kr. 6.000 kr.

5.000 kr. — 5.999 kr. 7.000 kr.

6.000 kr. — 6.999 kr. 8.000 kr.

7.000 kr. —7.999 kr. 9.000 kr.

Det vil fortsat vere en forudsatning for anvendelsen af de angivne
bodetakster, at det stjdlne er tilbageleveret, eller at der er/bliver betalt
erstatning. Ellers skal der fortsat nedlegges pdstand om en forhgjet bade,
der kan fastsattes til vaerdien af det stjdlne med et tilleg, der tager
udgangspunkt i de nye bedetakster, sdledes at gerningspersonen ikke stilles
bedre i disse tilfelde, end hvor der er sket tilbagelevering eller betalt
erstatning.

Med forslaget tilsigtes ogsa, at der i alle gentagelsestilfaelde af butikstyveri
og andre tyverier, der henfores under straffelovens § 287, udmales en
skaerpet bade svarende til den almindelige badesterrelse for det pagaldende
forhold med tilleeg af 50 pct.

Det tilsigtes ikke med forslaget at @ndre, hvordan flere forhold til samtidig
pademmelse kumuleres, idet der dog vil skulle tages udgangspunkt i de
foreslédede, forhgjede bedetakster. Det tilsigtes med forslaget desuden ikke
at @ndre pé, hvornar gentagne overtredelser, der almindeligvis straffes efter
straffelovens § 287, skal straffes efter straffelovens § 285.

Den foreslaede ordning tager udgangspunkt i1 en forhejelse af badeniveauet
1 sager om butikstyveri og andre tyveri efter straffelovens § 276, som kan
henferes under straffelovens § 287. I det omfang andre formueforbrydelser
baserer sig pa badetaksterne for butikstyveri og andre tyverier, forudsettes
det, at bedeniveauerne for disse lovovertreedelser haeves tilsvarende, og at
der i gentagelsestilfelde af den pagaldende lovovertredelse udmales en
skaerpet bede pa den almindelige bedestorrelse med tilleg af 50 pct. Dette
vil f.eks. kunne vere tilfeldet for haleri efter straffelovens § 290, stk. 1.
Der vil ogsa vare tale om gentagelsestilfelde, sdfremt der tidligere er
straffet med frihedsstraf for samme lovovertraedelse.

Den konkrete strafudmaling vil fortsat bero pa domstolenes konkrete
vurdering i det enkelte tilfzelde af samtlige omstendigheder i sagen, og det
angive strafniveau vil kunne fraviges i op- og nedadgdende retning, hvis der
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1 den konkrete sag foreligger skarpende eller formildende omstaendigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens
kapitel 10.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til § 2

Det fremgér af retsplejelovens § 793, stk. 1, nr. 1, at politiet kan foretage
ransagning af boliger og andre husrum, dokumenter, papirer og lignende
samt indholdet af afldste genstande. Politiet kan endvidere efter § 793, stk.
1, nr. 2, 1 samme lov foretage ransagning af andre genstande samt lokaliteter

uden for husrum.

Det fremgér af retsplejelovens § 794, stk. 1, at ransagning af husrum, andre
lokaliteter eller genstande, som en mistenkt har rddighed over, kun ma
foretages, hvis den pageldende med rimelig grund er mistenkt for en
lovovertredelse, der er undergivet offentlig pétale, og ransagningen ma
antages at vere af vasentlig betydning for efterforskningen.

Ransagning af husrum, andre lokaliteter eller genstande, som en person, der
ikke er mistenkt, har rddighed over, kan ske med samtykke fra den
pagaeldende. Er der ikke givet samtykke, kan ransagning af husrum, andre
lokaliteter eller genstande, som en person, der ikke er mistenkt, har
radighed over, kun ske, séfremt efterforskningen vedrerer en
lovovertredelse, der efter loven kan medfeore faengselsstraf, og der er
bestemte grunde til at antage, at bevis i sagen eller genstande, der kan
beslaglaegges, kan findes ved ransagningen, jf. retsplejelovens § 795, stk. 1,
2. pkt.

Politiet har i dag ikke hjemmel til at foretage stikprevekontrol af cyklister
med henblik pa at tjekke en cykels stelnummer.

For en n@rmere beskrivelse af gzldende ret henvises til pkt. 2.4.1 1 de

almindelige bemarkninger til lovforslaget.
Det foreslas, at der indsattes en ny § 5 b 1 politiloven, hvorefter politiet kan

standse en cyklist pA omrader omfattet af feerdselsloven med henblik pa at
kontrollere, om den pageldendes cykel er meldt stjélet.
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Den foresldede @ndring har til formal at give politiet hjemmel til at kunne
foretage stikprevekontrol af cyklister med henblik pé at kontrollere om den
pagzldendes cykel er stjalet.

Udtrykkene »cykel« og »cyklist« skal forstds i overensstemmelse med
reglerne 1 faerdselsloven og vil sdledes omfatte enhver form for cykel,
herunder modificerede cykler som f.eks. elcykler og ladcykler.

Bestemmelse medferer, at der ikke gaelder et mistankekrav, og politiet
derfor kan standse cyklister uden anden anledning end for at undersege
stelnummeret. Bestemmelsen giver ikke politiet mulighed for at foretage
andre tvangsindgreb mod den pagaldende cyklist. Politiet vil efter den
foreslaede bestemmelse séledes alene kunne standse cyklisten med henblik
pa at undersgge, om cyklen er stjilet, herunder ved at undersege cyklens
stelnummer.

Foretagelse af andre tvangsindgreb som f.eks. legemsindgreb, ransagning af
andre genstande eller beslagleggelse, kraever, at betingelserne i
retsplejeloven for at foretage disse er opfyldt.

Bestemmelsen medferer, at politiet kan foretage stikprevekontroller pa
omrader omfattet af fardselsloven, herunder offentlige veje og private
feellesveje. Politiet kan ikke i medfor af bestemmelsen ga ind pa privat
grund, f.eks. en garage, en carport eller lignende, for at gennemfore den
pageldende stikprevekontrol.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til § 3

Det foreslés, at loven treeder i kraft den 1. februar 2025.

Den foresldede udvidelse af bestemmelsen i straffelovens § 57 a, hvor der

skabes mulighed for at knytte vilkdr om ekonomisk kontrol til en betinget

dom for unge mellem 18 og 25 ar, kan anvendes i straffesager, der pdkendes

efter lovens ikrafttreeden, jf. straffelovens § 4, stk. 1. Det afgerende er

saledes ikke handlingstidspunktet, men pakendelsestidspunktet.

I sager, der er pddemt i byretten for lovens ikrafttreeden, og som pddemmes
1 landsretten efter lovens ikrafttraeden, vil der skulle tages stilling til, om der
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er grundlag for at idemme et sarvilkdr om gkonomisk kontrol, selv om
reglerne herom ikke var gaeldende ved pddemmelsen i byretten.

Til § 4

Det foreslés, at loven ikke galder for Fergerne og Gronland, men at lovens
§ 2 ved kongelig anordning helt eller delvis kan sattes 1 kraft for Fereerne
og Grenland med de @ndringer, som henholdsvis de fzreske og de
gronlandske forhold tilsiger.

Det folger af bestemmelsen, at de foresldede @ndringer af straffeloven ikke
vil geelde for Fergerne og Grenland. Baggrunden herfor er, at Fergerne pr.
1. marts 2020 har overtaget lovgivningskompetencen pa det strafferetlige
omrade, og at der 1 Grenland galder en sarlig kriminallov.
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Bilag 1

Lovforslaget ssmmenholdt med gaeldende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§1

I straffeloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 434 af 25. april 2024, som
@ndret bl.a. ved § 14 1 lov nr. 481
af 22. maj 2024, § 1 ilov nr. 661 af
11. december 2021 og senest ved §
1 i lov nr. 665 af 11. juni 2024,
foretages folgende @ndringer:

§ 57 a.For personer, der pa
gerningstidspunktet var mellem 18
og 25 é&r, og som idemmes en
betinget dom for overtraedelse af §§
119, 119 a, 119 b, 123 eller 134 a,
§ 244, stk. 1, § 252, stk. 1, § 260,
stk. 1, §§ 266 cller 291 eller
overtredelse af  lov om
euforiserende stoffer, for sa wvidt
angdr salg eller vederlagsfri
overdragelse med henblik pa senere
salg, kan retten som vilkar for
udsattelsen bestemme, at den
skal

tilsynsmyndighedens godkendelse

demte opna
af ekonomiske dispositioner, der
overstiger en belobsgranse, der
fastseettes af retten, og rette sig efter
tilsynsmyndighedens bestemmelser
om at anvende indtegter og formue
til at indfri geeld til det offentlige.
Stk. 2 0og 3. ---

1. I § 57 a, stk. 1, indsattes efter
»overtreedelse af §§ 119, 119 a, 119
b, 123 eller 134 a, § 244, stk. 1, §
252, stk. 1, § 260, stk. 1, §§ 266«:
», 276 a, 290«.

§ 263. -
Stk. 1. -

2. 1 § 263, stk. 2, nr. 2, @®ndres
yhemmeligt« til: »skjult«.
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Stk. 2. Med bede eller feengsel indtil
6 maneder straffes den, der, uden at
forholdet er omfattet af stk. 1,
uberettiget

1) ---

2) vedhjzlp af et
hemmeligt aflytter eller optager

apparat

udtalelser fremsat 1 enrum,
telefonsamtaler eller anden samtale
mellem andre eller forhandlinger 1
et lukket
pageldende ikke selv deltager i,
hvortil
uberettiget har skaffet sig adgang.

Stk. 3. ---

mede, som den

eller den pageldende

§ 287. Er nogen af de forbrydelser,
der er navnt 1 §§276-283, af
mindre strafveerdighed pa grund af
de
handlingen er begaet, de tilvendte
det  lidte
formuetabs ringe betydning eller af

omstendigheder, hvorunder

eller

genstandes

andre grunde, er straffen bade.
Stk. 2. ---

3.1§ 287, stk. 1, 1. pkt., ®ndres »de
tilvendte genstandes eller det lidte
formuetabs ringe betydning« til:
det lidte

»genstandens  verdi,

formuetabs storrelse«.

§2

1. Efter § 5 a indseettes:

»§ 5 b. Politiet kan standse en
cyklist med henblik péd at
kontrollere, om den péagaldendes

cykel er meldt stjélet. «
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