JUSTITSMINISTERIETS FORSKNINGSKONTOR
DECEMBER 2016

Statistiske oplysninger vedrgrende freds- og serekraenkelser

Til brug for Straffelovradet er der udarbejdet opgerelser over antallet af anmeldelser, antallet og
arten af strafferetlige afgerelser, bgdestarrelser samt strafleengder for de ubetingede domme for de
former for freds- og erekraenkelser, der fremgar af nedenstaende liste. Opgarelserne vedrgrende
anmeldelser er baseret pa data fra Danmarks Statistik, mens de resterende opgarelser er baseret pa
data fra Kriminalregistret. Alene sager, der er afgjort i Danmark, er inkluderet. Den undersggte pe-
riode omfatter arene fra 2011 til 2015.

Folgende af straffelovens paragraffer og gerningsindhold indgar i statistikken:

e §263, stk. 1, nr. 1: Brud pa brevhemmeligheden.

e 8263, stk. 1, nr. 2: Adgang til andres gemmer.

e 8263, stk. 1, nr. 3: Aflytning og optagelse.

e §263, stk. 2: Adgang til informationssystemer.

e 8263, stk. 3: Brud pa stk. 1 eller 2 under serligt skeerpende omstaendigheder.
e 8263 a: Adgangsmidler til ikke-kommercielle informationssystemer.

e 8264, stk. 1: Husfredskreenkelse.

e § 264, stk. 2: Husfredskrankelse under serligt skeerpende omstendigheder.

e 8§ 264 a: Fotografering af personer pa ikke frit tilgeengeligt sted.

e 8264 c: Udnyttelse af oplysninger, som er fremkommet ved en overtraedelse af 88 263-264 a.
e §264 d: Videregivelse af meddelelser og billeder om private forhold.

e 8266 c: Forfalgelse ved gentagne beskyldninger.

e 8§267: Arekraenkelser.

e 8268: Bagvaskelse.

o 8274, stk. 1: /Erekreenkelser mod afdgde.

e 8301 a: Adgangsmidler til kommercielle informationssystemer.

Da der hverken har varet anmeldelser eller afggrelser for § 274, stk. 1 i den pagealdende periode, vil
den ikke fremga af tabellerne.

Anmeldelser

| forhold til det samlede antal registrerede straffelovsovertraedelser er der ganske fa anmeldelser
vedrgrende de angivne former for freds- og erekraenkelser. Det drejer sig om gennemsnitligt cirka
1.000 anmeldelser arligt fra 2011 til 2015, hvilket udger 0,3 pct. af samtlige anmeldte straffelovs-
overtreedelser i perioden.



Af tabel 1 ses det arlige antal anmeldelser. Hvad angar brud pa brevhemmeligheden (& 263, stk. 1,
nr. 1), ses en bemerkelsesvardig stigning i henholdsvis 2013 og 2015. Dette kan skyldes enkeltper-
soner, der eksempelvis gentagne gange har overtradt denne bestemmelse. Der ses da heller ikke en
tilsvarende stor veaekst i antallet af afgarelser, jf. senere. Ogsa anmeldelser vedrgrende § 263, stk. 2,
viser store arlige udsving.

Det fremgar ogsa af tabellen, at § 264, stk. 1 (husfredskreenkelse), udger en stor andel af det samle-
de antal anmeldelser af freds- og arekraenkelser.

Tabel 1. Anmeldelser af freds- og a@rekraenkelser for ar 2011-2015.

2011 2012 2013 2014 2015 | alt
§ 263, stk. 1, nr. 1 13 20 221 37 225 516
§ 263, stk. 1, nr. 2 1 9 5 14 13 42
8 263, stk. 1, nr. 3 5 9 3 3 25
§ 263, stk. 2 43 43 105 187 154 532
8 263, stk. 3 2 3 11 5 21
§263 a 5 7 61 19 92
8§ 264. stk.1 678 663 820 742 671 3.574
8§ 264, stk. 2 1 1
§264 a 12 32 21 22 22 109
8264 c 2 2
8264 d 44 42 64 71 107 328
§ 266 ¢ 1 1 2
8 267 24 18 16 28 19 105
8 268 1 3 2 3 9
§301a 7 1 2 1 11
| alt 824 853 1.270 1.180 1.242 5.369

Strafferetlige afgarelser

Opggrelserne vedrgrende strafferetlige afgerelser omfatter alene de sager, hvor den pageldende
bestemmelse om freds- og arekraenkelser — i tilfelde af et sagskompleks — indgar som hovedsigtel-
se. Fra 2011-2015 er der i alt 2.443 feeldende afgarelser, hvor de navnte paragraffer vedrerende
freds- og a&rekreenkelser optreeder som hovedforhold. Der har i perioden ikke veret afgarelser for
falgende paragraffer, der derfor ikke indgar i tabellerne 2-6:

- 8264, stk. 2: Husfredskraenkelse under szrligt skeerpende omstendigheder.

- §264 c: Udnyttelse af oplysninger, som er fremkommet ved en overtraeedelse af 8§ 263-264 a
- §266 c: Forfalgelse ved gentagne beskyldninger.

- §301 a: Adgangsmidler til kommercielle informationssystemer.



Straffens art
Tabel 2 og 3 viser antallet af faeldende strafferetlige afgerelser fordelt efter straffens art: ubetinget
dom, betinget dom, bgde, tiltalefrafald og foranstaltningsdom.

Det fremgar af tabellerne, at stgrsteparten af afgarelserne vedrgrer straffelovens § 264, stk. 1, samt
at disse typisk er bgdeafgarelser. Generelt udger bgder en meget stor andel (81 pct.) af det samlede
antal afgarelser for freds- og &rekraenkelser.

Af tabel 2 ses, at der ikke har veeret afgarelser vedrgrende straffelovens § 268 (bagvaskelse) i peri-
oden 2011-2013. Tabel 3 viser, at der i arene fra 2013 til 2015 ikke har veeret afgarelser for over-
treedelse af straffelovens § 263 a vedrgrende adgangsmidler til ikke-kommercielle informationssy-

stemer.

Tabel 2. Afgarelser for freds- og @rekraenkelser for ar 2011-2013

2011 2012 2013
Ubet. | Bet. | Bgde |Tiltale-| Foran- |[Ubet. | Bet. | Bade |Tiltale-| Foran- |Ubet. (Bet. |Bgde [Tiltale-[ Foran-
frafald | staltning frafald | staltning frafald | staltning
8§ 263, stk. 1, nr. 1 2 1 2 1 4
8§ 263, stk. 1, nr. 2 1 1
§ 263, stk. 1, nr. 3 1 2 1
§ 263, stk. 2 6 5) 5 3 2 1 6 2 3
§ 263, stk. 3 1
§ 263 a 1
§ 264, stk. 1 27 39 | 400 14 4 21 19 324 18 2 20 25 | 454 29 5
§264 a 8 1 3
§264 d 1 7 8 1 1 7 8 2 3 12
§ 267 1 2 1 2 3
§ 268
| alt 28 53 | 419 15 4 22 36 349 21 2 23 | 36 | 478 32 5
Tabel 3. Afgarelser for freds- og a&rekraenkelser for ar 2014-2015.
2014 2015
Ubet. Bet. Bade Tiltale- | Foran- Ubet. Bet. Bade Tiltale- | Foran-
frafald |staltning frafald |staltning
§ 263, stk. 1, nr. 1 1 1 3 1
§ 263, stk. 1, nr. 2 2
§ 263, stk. 1, nr. 3
§ 263, stk. 2 8 1 2 19 11 1 1
§ 263, stk. 3 1
§ 263 a
§ 264, stk. 1 23 15 345 14 2 23 20 325 16 1
§ 264 a 1 3 1 5
§264d 3 12 15 1 1 8 16
§ 267 1
§ 268 1
| alt 29 37 375 17 2 28 50 363 17 2




| 69 pct. af de i alt 2.443 feeldende afgarelser er der tale om solosager. Det vil sige, at der ikke fore-
kommer biforhold i sagen. For de resterende 31 pct. af sagerne, hvor der er tale om et sagskompleks
med flere feeldende afgerelser i samme sag, er der i gennemsnit fire sager i sagskomplekset.

Tabel 4 viser antallet af ubetingede domme, betingede domme, bader, tiltalefrafald og foranstalt-
ningsdomme for henholdsvis solosager og sagskomplekser, hvor de navnte paragraffer vedrgrende
freds- og @rekraenkelser indgar som hovedforhold. Tabellen omfatter perioden fra 2011 til 2015.
Det ses, at solosagerne nasten udelukkende afggres med bgde (90 pct. af sagerne). Sagskomplek-
serne afgares ogsa ofte med bgde (61 pct.), men det er ogsa relativ stor andel, der farer til en ube-
tinget dom (15 pct.) eller en betinget dom (18 pct.). Til sammenligning er det 1 pct. og 4 pct. af so-
losagerne, der afggres med henholdsvis en ubetinget eller en betinget dom.

Tabel 4. Afgarelser for freds- og a&rekraenkelser for henholdsvis solosager og sagskomplekser,
2011-2015.

Solosager Sagskomplekser

Ubet. | Bet. | Bade | i@ sfaﬁtrginn-g Ubet. | Bet. | Bade | (151 sfa?ltrsinn_g
8§ 263, stk. 1, nr. 1 1 11 1 1 2 3
§ 263, stk. 1, nr. 2 2% 3 1
§ 263, stk. 1, nr. 3 2 3
8§ 263, stk. 2 1 26 25 5 3 17 4 2 1
§ 263, stk. 3 1 1 2
§263a
§ 264, stk. 1 12 16 | 1418 64 102 102 430 27 14
§264 a 12 1 2 7
§264d 1 25 47 2 7 12 12
8§ 267 2 7 1
§ 268 1
| alt 16 74 | 1527 73 0 114 138 457 29 15

*| begge sager anfares, at forskyldt straf bortfalder, hvorfor § 263, stk. 1, nr. 2, ikke indgar i tabel 5 i naste afsnit, der
omhandler den gennemsnitlige strafleengde.

Straffens leengde
Tabel 5 viser den gennemsnitlige straflenge (malt i dage) i ubetingede domme. Det bemaerkes, at

der, jf. tabel 4, er relativt fa ubetingede domme — i arene 2011-2015 er der i alt 16 ubetingede dom-
me i solosagerne og 114 i sagskomplekserne — hvorfor den gennemsnitlige straflengde kan variere
betydeligt fra ar til ar. Det skal yderligere bemeerkes, at der i 7 af solosagerne og 8 af sagskomplek-
serne ikke er angivet en strafleengde pa den ubetingede dom. | 9 sager er der i medfer af straffelo-
vens § 89 ikke idgmt en tilleegsstraf, i 2 sager er forskyldt straf bortfaldet, mens der for de resteren-
de 4 sager ikke er angivet en forklaring.



Af tabel 5 ses, at straflengden generelt er lavere i solosagerne. Samlet set er strafleengden i solosa-
gerne i gennemsnit 28 dage, mens den i sagskomplekserne er godt 100 dage. For overtraedelse af
straffelovens § 263, stk. 2 (uberettiget adgang til EDB-oplysninger) ses forholdsvis lange straffe.
Gennemsnittet pa 180 dage blandt solosagerne i 2014 vedrarer en enkelt person, mens de gennem-
snitlige strafleengder pa 450 dage og 720 dage i sagskomplekser i henholdsvis 2013 og 2015 vedrg-
rer i alt tre personer. For disse tre personer indgar enten en lang reekke biforhold i sagen eller bifor-
hold af alvorlig karakter (eksempelvis groft heervaerk).

Tabel 5. Gennemsnitlig strafleengde malt i dage for ubetingede afgarelser, 2011-2015

Solosager Sagskomplekser

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
§263,stk. 1, nr. 1 120
§ 263, stk. 1, nr. 2
§ 263, stk. 1, nr. 3
§ 263, stk. 2 180 450 720
8§ 263, stk. 3 30
§ 263 a
§ 264, stk. 1 43 10 20 71 92 97 100 86
§ 264 a
§264d 20 30 55 97 50
§ 267
§ 268

Badestarrelse

8 af de 1.984 sager, der er afgjort med bgde, angar virksomheder eller organisationer. Bgdestarrel-
sen i disse sager er i gennemsnit markant hgjere end i de resterende sager. 6 af disse 8 sager er solo-
sager med en gennemsnitlig bgdestarrelse pa cirka 26.000 kr., mens 2 sager er sagskomplekser med
en gennemsnitlig bgdestarrelse pa 45.000 kr.

Tabel 6 viser den gennemsnitlige badestarrelse fordelt efter de inkluderede paragraffer i henholds-
vis solosager og sagskomplekser. Her er kun medtaget de sager, der gelder enkeltpersoner.

Det ses af tabellen, at badernes gennemsnitlige sterrelse varierer fra cirka 1.100 kr. til knap 8.000
kr. Det skal bemarkes, at den gennemsnitlige badestarrelse i sagskomplekserne er mere end dobbelt
sa stor som den gennemsnitlige badestarrelse i solosagerne, nemlig cirka 3.200 kr. i forhold til cirka
1.300 kr.




Tabel 6. Den gennemsnitlige bgdestarrelse i solosager og sagskomplekser fordelt efter kriminalite-
tens art (straffelovsbestemmelse).

Solosager Sagskomplekser

bodestoreise | AT | o etorreise Antal
§263,stk. 1, nr. 1 2218 11 3033 3
§ 263, stk. 1, nr. 2 1167 3 3000 1
§ 263, stk. 1, nr. 3 1600 3
8§ 263, stk. 2 2232 25 3438 4
8§ 263, stk. 3
§263 a
§ 264, stk. 1 1201 1413 3110 429
§264 a 2409 11 7857 7
§264d 2466 47 3273 11
§ 267 4857 7
§ 268 5000 1




